MATERIAAL bij het thema HUWELIJK 
Te selecteren in functie van uw klasgroep en de doelstellingen (knip + plak voor uw eigen lesbundel)
Ter herinnering:
Aandachtsgebied ‘mens-zijn in relatie’ // Vier themas:
1. Seksualiteit
1. Huwelijk 
1. kinderen en gezin
1. Omgaan met conflicten.

HET HUWELIJK


1. De ideale partner
Welke kwaliteiten vind je als meisje/jongen bij een jongen/meisje belangrijk in een langdurige relatie? (schrappen wat niet van toepassing is)
Kwaliteiten van _______________________________________________________________
________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________


2. Man en vrouw schiep Hij hen…
In het begin van de Bijbel lees je dat God op de vijfde dag de zeedieren en de vogels maakte. Op de zesde dag schiep God eerst de landdieren en als laatste kwam de mens. Van de mens wordt gezegd dat God ze als man en vrouw schiep. Alleen bij de mens wordt dit vernoemd niet bij de dieren. Alhoewel man en vrouw van elkaar verschillen zijn ze samen beelddragers van God. Het beeld van God kan in de mens niet herkend worden door alleen naar de man of alleen naar de vrouw te kijken. Ze zijn als een puzzel met twee stukken, je hebt beide stukken nodig om te zien wat de puzzel voorstelt, en de puzzel is onvolledig als één van de stukken ontbreekt. Hun verschillende identiteit geeft iets weer van de veelzijdigheid van Gods karakter en tegelijk toont ze aan dat beide hun eigen persoonlijkheid hebben. Een eigen persoonlijkheid brengt ook eigen verantwoordelijkheid met zich mee, zowel naar God als naar elkaar. Dat God deze verantwoordelijkheid ernstig neemt blijkt uit het feit dat Hij hen in het meervoud aanspreekt als Hij hun een opdracht geeft: ‘Jullie moeten kinderen krijgen zorg ervoor dat er overal op aarde mensen komen. Jullie moeten de baas zijn over de aarde en over de vissen in de zee, over de vogels in de lucht en over alle dieren op het land’. Opvallend is hierbij dat God de ene mens niet boven de andere plaatst. 
Voor wat het huwelijk betreft kan je uit Genesis 1 leren dat de mens gepresenteerd wordt als een tweevoudige eenheid, waarin beide delen hun eigen persoonlijkheid hebben. Ze krijgen een gezamenlijke opdracht waarin ze een gelijkwaardige verantwoordelijkheid dragen.

Zes keer omschrijft God in het boek Genesis zijn scheppingswerk als goed. In deze perfecte omgeving wordt de mens geplaatst met als doel er een perfecte relatie in te ontwikkelen.
God kijkt naar de mens en komt tot de vaststelling dat er iets ontbreekt. Het is niet goed dat de mens alleen is. De puzzel is nog niet af er moet nog een stukje bijkomen. Als mens heb je de ander nodig. Je leeft niet op een onbewoond eiland maar in relatie met de ander.

3. Huidige trends in de maatschappij
In onze huidige maatschappij is in het huwelijk treden een van de keuzes die gemaakt worden daarnaast zijn samenlevingscontracten in België mogelijk en wordt ook het homohuwelijk toegestaan.
Vandaag gaan heel veel jongeren eerst samenwonen voor ze een definitiever wettelijk of kerkelijk engagement aangaan. Daarnaast groeit het aantal mensen dat single wilt blijven. Naast het burgerlijk en het kerkelijk huwelijk kun je dus samenwonen zonder wettelijke verbintenis, met verklaring van wettelijk samenwonen, met een samenlevingscontract of kun je kiezen voor een homohuwelijk of om single te blijven.

Wat zijn enkele belangrijke juridische verschillen tussen trouwen (a), ongehuwd feitelijk samenwonen (b) en wettelijk samenwonen (c)?

Bij de totstandkoming
a) Het huwelijk wordt afgesloten voor de ambtenaar van de Burgerlijke Stand.
b) Feitelijk samenwonen vraagt totaal geen formaliteiten.
c) Wettelijk samenwonen vereist een verklaring daartoe aan de ambtenaar van de Burgerlijke Stand, wat enkel kan op voorwaarde dat geen van de partners reeds gehuwd is.

Hulp en bijstand
a) Getrouwde koppels zijn verplicht elkaar te helpen en elkaar “het nodige” te verschaffen, soms ook na een scheiding.
b) + c) Ongehuwd samenwonenden hoeven dat niet te doen, tenzij de partners hierover schriftelijke afspraken hebben gemaakt.

Geld en bezit
a) De gevolgen van het huwelijk voor het vermogen en de schulden van de echtgenoten zijn in een heel pakket wettelijke regels vastgelegd. In een huwelijkscontract kunnen de echtgenoten eigen keuzes maken.
b) Wie ongehuwd feitelijk samenwoont, moet het stellen zonder al die bijzondere wetten: er zijn geen specifieke verplichtingen, noch bijzondere rechten, tenzij de samenwoners dat zelf zijn overeengekomen.
c) Bij wettelijke samenwoning geldt als wettelijke verplichting dat iedere partner bijdraagt in de lasten van de samenwoning naargelang zijn/haar mogelijkheden. In het samenlevingscontract kan men deze lasten omschrijven. De rest (het spaarsaldo) blijft van ieder afzonderlijk.

De gezinswoning
a) Echtgenoten zijn verplicht samen te wonen. Alle beslissingen over hun gezinswoning moeten zij samen nemen. Ook al is deze woning verhuurd aan of eigendom van slechts één van hen.
b) Feitelijke samenwoners genieten geen bescherming
c) Wettelijke samenwoners genieten dezelfde bescherming als gehuwden.

4. Over huwelijk en samenwonen

Opdracht
Waarvoor zou jij zelf kiezen trouwen of samenwonen? Motiveer je antwoord en leg uit welke verlangens en waarden je tot deze keuze gebracht hebben.

Leestekst 1 : Fuif voor de vrienden
Marie en Jules : trouwen ja, een feest ook, maar geen stijf gedoe
Marie Peeters (34) en Jules Herremans (36) komen uit Wetteren. Ze wonen al bijna acht jaar samen en hebben twee kinderen. Ze trouwen op 17 juli. Waarom nu nog trouwen? Marie : ‘Om elkaar een beetje veilig te zetten zeker. Voor als er iets met een van ons zou gebeuren.’ Jules voegt er aan toe : ‘Het is niet echt nodig, maar trouwen geeft een zekere geborgenheid. Het is ook romantisch. En de kinderen vragen er soms wel naar, of we ooit nog gaan trouwen. We lijken blijkbaar in alles op een getrouwd paar, want het verrast sommigen als ze horen dat we dat niet zijn.’
‘Uiteindelijk doen we het ook omdat we het echt willen’, zegt Marie. En ze weten ook precies hoe ze het willen. Jules : ‘We denken aan een goede fuif met onze vrienden en een beperkte familiekring. We zullen geen mensen vragen die we bijna nooit zien, of die we amper kennen. Een echt feest, in een ongedwongen sfeer, waar iedereen lekker kan eten en iedereen plezier maakt.’
‘Ik denk dat jonge mensen die trouwen juist aangetrokken worden door dat formele gedoe. Vaak hebben hun ouders dan nog veel meer inspraak, omdat die ook het feest betalen.’

Leestekst 2 : Bruidskindje is er
Kathy, Piet en Louis : trouwen past in de traditie
Piet Vereecke (30) en Kathy Vandevoorde (28), beide uit Aalst hebben al een zoon Louis (2). Ze zijn “een jaar of zes” samen, kochten vorig jaar een huis en wonen er sinds vier maanden in. Gingen ze bewust eerst voor een kind, en dan pas voor de bekrachtiging van hun relatie? Nee, zegt Kathy: ‘We dachten eerst een huis te kopen, dan te trouwen en dan pas kinderen te krijgen. Het is toevallig anders gelopen, maar dat heeft ons niet gestoord.’
Waarom eigenlijk nog trouwen als het kind en het huis er al zijn? Leen lacht en verwijst naar het advies van de notaris. Piet is het daar niet mee eens: ‘We hebben toch altijd willen trouwen? We doen het niet alleen uit liefde, maar ook vanwege de traditie. Iedereen in mijn familie is getrouwd. Door dat ook te doen, sluiten we ons bij die traditie aan.’
Het wordt een klassiek, traditioneel huwelijksfeest, met de hele familie en alle vrienden erbij. Een goed diner, daarna een dansfeest. ‘niets alternatiefs’, lacht Piet. ‘We gaan nu voor een keer iets doen volgens de regels.’ Louis mag het bruidskindje zijn.

Leestekst 3 : Een nieuw leven
Danny en Tanja : niet samenwonen voor het huwelijk
Danny (27) en Tanja (24) vormen misschien wel een uitzondering op de regel. Zij zijn tot op de dag van hun huwelijk thuis blijven wonen. Waar heel wat koppels reeds voor hun huwelijk samenwonen en misschien enkel nog de nacht voor hun huwelijk in het ouderlijke huis gaan slapen, omdat de traditie het zo wil, hebben Danny en Tanja er bewust voor gekozen om het huis dat zij enkele maanden terug samen gekocht hebben, pas te bewonen na hun huwelijk.
Danny zegt hierover : ‘Voor mij zijn het vooral praktische overwegingen die meespelen. Zo moesten er nog heel wat veranderingen doorgevoerd worden aan het gekochte huis en was het gemakkelijker om in de tussen tijd nog thuis te wonen. ‘ Tanja heeft echter vanuit haar principes voor deze piste gekozen. ‘Wat mij betreft hoort het zo dat mensen eerst een relatie hebben en elkaar leren kennen, dat ze zich daarna verloven, om uiteindelijk te trouwen en dan pas te gaan samenwonen.’ Zo hebben haar ouders en haar oudere broer het gedaan en zo wil zij het ook doen. Het huwelijk betekent voor Tanja naast de bezegeling van haar liefde voor Danny ook een heel nieuw leven en dat vindt ze meer dan spannend.

Leestekst 4 : Ringen in de kerk
Frederic en Sofie : voor de wet ‘telt’ niet echt
Sofie Lejeune (24) en Frederic Malfroid (26) lopen voorop, hun moeders volgen gearmd achter hen. Het jonge stel trouwt op 8 mei en ze komen op de trouwbeurs nog wat inspiratie opdoen. Niet dat er nog veel geregeld moet worden : ze hebben de zaal al besproken, een fotograaf, een dj, de kerk en de dominee, de muziek. De trouwjurk is ook al in bestelling, hij wordt op maat gemaakt. Het wordt een feest met alles erop en eraan.
Sofie en Frederic, allebei kinesist, leerden elkaar kennen tijdens hun studies. Ze vormen al vijf jaar een paar. Ze zijn in maart al getrouwd voor de wet, ‘maar dat geeft geen enkele meerwaarde’, vindt Frederic. Hij voelt zich nu nog niet getrouwd.
‘Trouwen in de kerk heeft een extra dimensie. In het stadhuis moet je enkel een papier ondertekenen. Het is rap voorbij. Door te trouwen in de kerk laat je aan iedereen zien dat je voor elkaar kiest. Je wisselt ringen uit : dat is een gebaar dat ik erg mooi en symbolisch vind. De dominee die ons gaat trouwen kennen we vanuit onze studententijd.’ ‘en trouwen in de kerk is ook romantisch’, voegt Sofie eraan toe. ‘Het is ook God danken voor het geschenk van de liefde dat ons overkomt en aan Hem vragen om onze band te versterken en te behoeden. Huwen voor de kerk is het engagement uitspreken om God toe te laten in onze relatie, niet alleen op het moment van het feest, maar altijd opnieuw’ , vervolgt Frederic.

Leestekst 5 : Bruidsparen spreken zich uit

a) ‘We willen samen oud worden en goed voor elkaar zorgen.’
b) ‘Het voelt anders dan een contract, het maakt onze relatie rond.’
c) ‘Ik durf mij op deze partner vast te leggen en dus trouw ik.’
d) ‘Dit huwelijk maakt van ons meer christen en meer mens. Ook God speelt een rol in onze relatie.’
e) ‘’Dit huwelijk is voor 10 % wet en voor 90 % onze emotionele band.’
f) ‘Wij wonen al 10 jaar samen, en hebben een huis en kinderen maar nog niets echt goed geregeld.’
g) ‘We vinden het huwelijk een stukje extra : de kroon op onze liefde.’
h) ‘Dit is de goedkoopste manier om het voor onze kinderen goed te regelen : we trouwen op een gratis ochtend (of middag)’
i) ‘Het is een cadeautje voor mijn vriendin, die wil het graag.’
j) ‘Onze keus voor elkaar staat vast, daar komen we niet op terug’
k) ‘We hebben voor elkaar gekozen en willen een gezin stichten.’
l) ‘We zijn er aan toe om wat we samen hebben te laten bezegelen.’
m) ‘Mijn witte bruidsjurk betekent een nieuw begin voor ons gezin.’
n) ‘Na samenwonen is dit een logische stap nu we kinderen krijgen.’
o) ‘Ons huwelijk staat voor : duur, trouw, intimiteit, loyaliteit, respect.’
p) ‘Na het overwinnen van een relatiecrisis wilden wij een groot feest.’
q) ‘We hebben een ‘echtvereniging’ en die samenwerking regelen we juridisch : ons bezit, onze financiën en onze toekomst.’
r) ‘Als je getrouwd bent, sta je sterker tegenover de rest van de familie.’


Opdracht
Zoek in de getuigenissen van toekomstige bruidsparen en de uitspraken van bruidsparen naar uiteenlopende diepere motivaties om te trouwen. Maak van deze motivaties een overzicht en kies drie motivaties waarmee je het eens bent en drie die je niet kunnen overtuigen. Motiveer je keuze.


Leestekst 5 : Samenwonenden getuigen
a) ‘Ik hoop dat we voor altijd samen kunnen zijn.’
b) ‘Ik zeg alleszins niet : ik zal het wel zien. Ik ben het van plan. Ik ga eraan werken. Ik ga alles doen om het zo te houden en ik voel dat hij ook zo is.’
c) Ik woonde nog thuis en op bepaalde leeftijd wil je van thuis weg. Je kunt niet blijven bij je ouders wonen.’
d)  ‘En ik ben niet van plan om nu te zeggen : we moeten nu altijd samenblijven. Dat vind ik ook niet goed, omdat je je dan veel te gebonden voelt. Het idee alleen van we zijn nu voor altijd aan mekaar gebonden wat er ook gebeure, dat gaat niet op.’
e) ‘We zien wel. Ze kan iemand tegenkomen, bijvoorbeeld … Wel dan is dat gebeurd … Wat kan je ertegen gaan doen? ’t Is haar leven dus logisch gezien moet je je daar ergens bij neerleggen. Ze is niet mijn bezit!’
f) ‘Voor mij, in mijn geest en in mijn toekomstplannen heb ik besloten om voor altijd bij Stijn te blijven.
g) ‘Als ’t morgen niet meer gaat ben ik weg. Da’s heel simpel  uitgelegd, maar ik kom wel tot op de pointe.’
h) ‘Ja, als het goed blijft gaan, dan zou het plezant zijn als we samenblijven. Als het nu echt niet meer goed gaat, dan is het maar beter dat we uit elkaar gaan.’
i) ‘Ik stel mij soms de vraag of de mens wel gemaakt is om eeuwig met dezelfde persoon te blijven samenwonen.’
j) ‘Dus na een jaar leek dat zo idioot van dubbele huur te betalen, als we toch altijd samen zaten. En ik heb dat dan voorgesteld.’
k) ‘Wij zijn gaan samenwonen met de bedoeling van: kijk, wij zien mekaar graag en wij hebben de bedoeling om daar iets van te maken, om daaraan te werken, zodanig dat wij altijd samen gaan blijven, tot de dood ons scheidt, zoals ze zeggen in de kerk.

Opdracht
Ga in de getuigenissen van samenwonenden op zoek naar de verschillende motivaties om te kiezen voor ongehuwd samenwonen. Maak een overzicht van deze motivaties. Kies hieruit drie motivaties waarvan je denkt dat ze de hedendaagse keuze voor ongehuwd samenwonen het beste ondersteunen.



5. Opvattingen over het huwelijk
Maatschappij-bepaalde opvatting 
Het huwelijk kan fungeren als sociale lift en vormt het cement van de samenleving. Het gezin is immers de samenleving in mini-vorm. Sommigen kiezen voor het huwelijk vanuit wat de maatschappij voorschrijft.

____________________________________________________________________________

Praktische opvatting
Praktische, wettelijke en financiële overwegingen kunnen soms doorslaggevend zijn bij de keuze voor een huwelijk, dat dan het kader is dat zekerheid verschaft, ook voor eventuele kinderen.

____________________________________________________________________________

Traditiebepalende opvatting
Vanuit de gedachte dat het huwelijk nu eenmaal traditie is (binnen de familie of de religie) gaat men kiezen voor het huwelijk of wordt men aangespoord om in het huwelijksbootje te stappen.

____________________________________________________________________________

De huwelijksbelofte
‘Ik wil je man/vrouw zijn en ik beloof je trouw te blijven in goede en in kwade dagen, in armoede en rijkdom, in ziekte en gezondheid. Ik wil je liefhebben en waarderen al de dagen van mijn leven.

____________________________________________________________________________



Opdracht
Maak de verbinding van de uitspraken van de bruidsparen over het huwelijk met één van de opvattingen over het huwelijk en geef weer waarom je dit doet.


6. Het huwelijk 

Vraag

Het feit dat man en vrouw met elkaar een trouwverbond sluiten wordt in Genesis 2 beschreven als een gevolg van de schepping van de vrouw. God had gezien dat het ‘niet goed was voor de Mens (‘Adam’), dat hij alleen was en daarom had Hij de vrouw geschapen. ”Eindelijk een mens zoals ik!”, riep Adam uit gevoldg door: Zo komt het dat een man niet bij zijn vader en moeder blijft. Maar hij gaat bij zijn vrouw leven en ze worden helemaal één. (Genesis 2: 24)

Wij noemen dit de instelling van het huwelijk. Dat klopt, maar dan moeten we wel bedenken dat de vormgeving en de regeling van het huwelijk door de eeuwen heen nogal gewijzigd is. In Bijbelse tijden was het de gewoonte dat de verloving tot stand kwam doordat een vader zijn dochter uithuwelijkte (ten huwelijk beloofde) aan bijv. de zoon van een andere familie . Dit kon al gebeuren op zeer jonge leeftijd. De beslissing werd genomen door de ouders, vaak zonder overleg met de jongen en het meisje. De jongen (of beter: de vader van de jongen) was verplicht om aan de vader van het meisje een bruidsprijs te betalen. Verder werden er als dank voor het aanvaarden van het huwelijksaanzoek, geschenken aan het meisje en haar familie gegeven. De eigenlijke trouwplechtigheid bestond uit een bruiloftsfeest dat normaal zeven dagen duurde. In België vindt het ‘burgerlijk huwelijk’ plaats op het stadhuis. Hier moeten de gehuwden beloven om te gaan samenwonen, trouw te zijn aan elkaar en elkaar bijstand te verlenen, ook financieel. Dit wordt in een contract ondertekend en is dan juridisch geldig. Wanneer men ook kiest voor een kerkelijke ceremonie gaat het paar nog een aantal beloften toevoegen aan de beloften gedaan op het stadhuis. De beloften die het jonge stel uitspreken doen ze voor God met de gemeente als getuige. Als trouwtekst wordt vaak Prediker 4 : 12 gebruikt : ‘Als iemand alleen is, kan hij zich niet goed verdedigen. Maar samen kan je een tegenstander aan. Samen ben je sterker. Net als een touw dat gemaakt is uit drie losse touwen. Dat trek je niet zomaar stuk.’
De drie touwen verwijzen naar de man, de vrouw en God. Wanneer een huwelijk functioneert als één touw dat gemaakt is uit deze drie losse touwen met andere woorden wanneer de man en de vrouw God bij alles betrekken wat ze doen dan ligt hun draagkracht en slagkracht in hun innige verbondenheid met elkaar en met de Heer.

Vraag
Wanneer twee mensen trouwen dan beloven ze elkaar trouw voor het leven in goede en kwade dagen, in ziekte en gezondheid in armoede en rijkdom tot de dood hen scheidt. 
Kan een mens zoiets beloven? Wat denk je hier zelf van?

Opdracht 
Schrijf een opiniestuk met als titel ‘Het huwelijk als ideaal’.

6. Een protestants-evangelisch en een rooms katholiek huwelijk
Volgens protestantse opvatting is het huwelijk geen sacrament (heilig kerkelijk ritueel, dat enkel door een priester kan worden voltrokken), maar een ‘inzegening’ of een ‘bevestiging’ van een menselijk engagement (de wederzijdse trouwbelofte). Hoewel de kerkelijke huwelijksvieringen tussen protestants-evangelische christenen en rooms katholieke soms erg op elkaar lijken is er toch een wezenlijk verschil. Vandaar dat we er wat dieper op ingaan. 

Protestants-evangelische opvatting
Volgens de protestants-evangelische opvatting is het huwelijk een 'burgerlijke' zaak. Twee volwassen mensen beloven elkaar volgens de geldende wetten van het land trouw te zijn. De eigenlijke huwelijkssluiting vindt niet in de kerk plaats (zo de rooms-katholieke traditie), maar op het stadhuis ten overstaan van de daartoe door de gemeenschap gevolmachtigde ambtenaar van de burgerlijke stand. 
Toch willen ook protestants-evangelische christenen graag hun huwelijk in de kerk ‘bevestigen’ of ‘inzegenen’. Daarmee vragen zij Gods zegen over hun besluit. Zij zijn zich bewust dat hun ‘belofte’ een menselijk woord is, gebrekkig, feilbaar ook. Door het voor God en de (kerk)gemeenschap nog eens te herhalen, vragen zij om zijn bekrachtiging, bidden zij om zijn hulp, om waar te kunnen maken wat ze beloofd hebben. Ze hebben de hoop en verwachting dat God hun huwelijk (hun samenleven als man en vrouw, en wellicht ook als gezin met kinderen), zal zegenen.

Rooms katholiek huwelijk
Bron : geloofsboek (bisschoppen van België)
Een gezin stichten vergt van man en vrouw de totale inzet van hun persoon. Het is daarom dat Christus het menselijk huwelijk heeft verheven tot een sacrament. Het geeft aan de gehuwden kracht en moed om elkaar te helpen en lief te hebben, maar ook vreugde en bereidwilligheid om kinderen te aanvaarden en op te voeden. Voor hun huwelijk ontvangen man en vrouw het sacrament van de verzoening en doen ze hun huwelijksbelofte tijdens de viering van de eucharistie. De liturgie van de huwelijkssluiting toont dat het niet de priester is die het sacrament tot stand brengt. Man en vrouw geven hun wederzijdse toestemming en daarin zijn zij zelf de bedienaars van dit sacrament. De priester ontvangt deze huwelijksbelofte in naam van de kerk en bekrachtigt ze vervolgens met Gods zegen.

          8. Enkele belangrijke aspecten van een duurzame relatie
Het relaas van het ontstaan van menselijke relaties is het verhaal van binding en ontbinding.
Het scenario omvat zes bedrijven die, over kortere of langere tijd gespreid, zich ook kunnen herhalen.
Eerste bedrijf: eenheid, eensgezindheid en eenvormigheid
Toekomstige partners raken primair op elkaar betrokken door punten van overeenkomst. De persoonskarakteristieken waardoor de vrienden of de partners zich wederzijds aangetrokken voelen, wekken resonantie op in het eigen gemoed.
Versterkt de emotionele resonantie van de ene de resonantie bij de ander en speelt er een erotische component in mee, dan raken zij verliefd.
Gelijkgestemdheid en eenvormigheid leggen de grondslag voor wederzijds begrip en wederzijdse bijstand…. Hun liefde is nog blind voor de lastige verschillen.
Terwijl beide partners elkaar gaandeweg beter leren kennen, ontdekken zij, naast gelijkenissen, ook belangrijke verschillen. Maar de vrees dat de verschillen en tegenstellingen tot conflict zouden kunnen leiden, maakt dat men, om de harmonische verbondenheid te bewaren, wat van de eigenheid opoffert.
Tweede bedrijf: lastige verschillen die doen lijden
In elke relatie … zorgen de verschillen voor de beweging, de vernieuwing, de onverwachte verrassingen, kortom voor het ‘leven’ van het leven. Verschillen wekken verwondering, nieuwsgierigheid en avontuur. Het scenario ontwikkelt zich gunstig wanneer de verschillen beleefd worden als uitdagingen tot contactversterking. Durft men het avontuur niet aan van een wezenlijke contactname met de ogenschijnlijke lastige andersheid van de ander, dan begint de entropie de verbondenheid aan te vreten. De verschillen worden beleefd als tegenstellingen waar men tegenaan botst. Men bouwt weerstand op tegen de verschillen, en men wil ze bestrijden. Men wil ze uit de weg ruimen. Maar tegenstellingen bestrijden doet de tegenstellingen toenemen.
Bij verliefdheid waren het als het ware twee zijrivieren die tot één rivier samen stroomden. Nu spitst de rivier zich in tweeën. Vanuit de eenheid gezien, die zich duurzaam achtte, is dat een ontgoocheling. Een teleurstelling over de niet ingeloste verwachtingen.
Derde bedrijf: kolonisatie en inpalming van andermans terrein
Het derde bedrijf start wanneer één van beiden, om de tweespalt te overbruggen, energie aanwendt tot verandering van de ander. Men poogt, om de lastige verschillen weg te werken, de ander te overhalen tot verandering van houding, van inzicht van geloof, in een richting die de onze zou moeten vervoegen. Dat is een vorm van kolonisatie: men wil de onwetende en onwillige partner bekeren tot het rechte pad (ons pad). Door bij de ander het verschil weg te werken komt men in een nog grotere ongelijkheid terecht, die van de ongelijkwaardigheid van de betweter tegenover de niet-wetende. Door de poging om de partner te herleiden tot een te veranderen object, is men de oorlog nabij. Het tragische hierbij is dat alles start met een goede bedoeling, namelijk om de relatie te ‘redden’. Maar de partner over wie heen gewalst wordt, ervaart het als de grofste en meest vernederende situatie die men zich kan voorstellen.
Vierde bedrijf: afweer, afzondering, autonomie 
Het was te verwachten tijdens het vorige bedrijf, de kolonisatie roept afweer op en verzet. De afweer mond uit in kilte en afstandelijkheid. Afgewisseld met buien van woede en verdriet. Het bedrijf evolueert dan tot een wederzijdse vereenzaming. De samenvloeiende stroom uit het eerste bedrijf is zich volledig aan het opsplitsen in twee stromen. De idee van scheiding hangt in de lucht…
De partners staan nu los van elkaar. Maar daardoor komen ze ook steviger op hun eigen bodem te staan, waarvan ze zich niet meer zullen laten vervreemden. Ze hebben indringende gesprekken met vrienden over de zin van samenzijn en alleenzijn. Ze wroeten en worstelen, om opnieuw geboren te worden, om zichzelf te durven zijn. Hun verzet tegen afhankelijkheid maakt ruimte voor onafhankelijkheid.
Die onafhankelijkheid bewerkt opmerkelijke en belangrijke veranderingen binnen de relatie. De relatie wordt erdoor gelouterd en gezuiverd. Hervindt men zijn eigen diepere grondvesten, zijn ware autonomie dan komt er ook weer aandacht voor de partner, met een zekere belangstelling voor diens grondvesten. Eigenlijk wil met trouw blijven aan de partner, op voorwaarde weliswaar dat men trouw kan blijven aan zichzelf.
De grote valkuil is dat de afgeslotenheid aangehouden wordt en dat de relatie zich daardoor immobiliseert. Na dagen of weken of jaren van koude oorlog of gemok wil geen van beide de eerste stap zetten tot toenadering.
Vijfde bedrijf: afstemming op elkaars onderscheid
Uitgeput door de strijd tegen de partner, ontdoet men zich van de wapenrusting, beseffend dat men meer dan ‘tegen’ de partner, eigenlijk veeleer uit zelfrespect knokt ‘voor’ het herwinnen van de eigen autonomie. Vanuit een helderder en stabieler zelfbesef over het eigen recht om te bestaan zoals men is, kan men zich een goede portie zelfkritiek toestaan. Merkt men eenzelfde ingesteldheid bij de partner, dan ligt de weg open voor de verzoening. Men accepteert nu dat de partner niet aan al onze verwachtingen kan voldoen. Aangezien de spanning wegvalt, leert men omgaan met emoties. Er is geen agressief noch defensief gedrag meer nodig om de eigen autonomie te kunnen handhaven.
Zesde bedrijf: reële intimiteit in de relatie
Getekend door de strijd,, gelouterd en bevrijd, keren de partners zich naar elkaar . zij vinden elkaar terug, zo geheel anders, en toch ook zo vertrouwd. De communicatie is open en waarachtig, alhoewel soms erg confronterend. Men durft zichzelf vanuit de meest intieme diepte laten kennen, zonder voorbehoud en terughoudendheid. Men hoeft zich niet meer, angstig en omzichtig, af te vragen of de partner het wel  goed zal vinden. Men houdt niet meer op voorhand rekening met diens antwoord. Dat zal er wel komen, het zal zijn wat het is. Men spreekt vrijuit en men staat gewoon open voor de reactie van de partner, hoe die ook zij.
Een dusdanige relatie, die eerlijk is en liefdevol, geeft een gevoel van warme intimiteit.
Opdracht
Een huwelijk is niet altijd rozengeur en maneschijn. Een goede relatie opbouwen vraagt tijd. Het kan niet onmiddellijk, al zou men dat wel denken als men verliefd is. Dan denkt men: alles kan ineens. Dat is niet zo. Sommige ontwikkelingen vragen herhaalde doorwerking van fasen door de tijd heen. De differentiatie die als uiteindelijk resultaat heeft een relatie waarin twee partners zowel zichzelf blijven als uiterst dicht bij elkaar kunnen zijn, ontstaat slechts in de herhaling en dankzij confrontaties. Dat niveau van samenleven vindt men dus niet in kortstondige relaties.
Hoe denk jij dat je kan werken aan het krijgen van een goede relatie?

9. Het gevecht en de woestijn
In een duurzame relatie zijn er twee tegengestelde ervaringen die elk paar wel eens tegenkomt: het gevecht en de woestijn.
Het gevecht zijn de periodes van confrontatie, wanneer men te dicht op elkaar zit. Zeer veel om elkaar geeft. Elkaar bijna verstikt. Heftig discussieert. Ruzie maakt. Vecht om het gelijk. Moeite doet om de partner tot het eigen inzicht of gevoel te bekeren. De betrokkenheid is groot. Het contact hard. De uitbarstingen zijn heftig. Beide partners worden overspoeld door grote gevoelens zowel positieve als negatieve. Het is een storm.
De woestijn is de ervaring van grijze onverschilligheid. Het is de ervaring van :’Wat ik ook doe, het kan me allemaal niet meer schelen. Ik ben moet gevochten, ik ben te zeer gekwetst.’
De woestijn is tevens de periode van in zichzelf gekeerd zijn. Men is wat meer in zijn/haar binnenste bezig. De emotionele betrokkenheid op de partner is verdwenen. Mensen zeggen : ‘Mijn gevoel voor hem is weg’ of ‘Bij mij vanbinnen is het leeg.’
Die woestijnervaring is niet de vervreemding. Men blijft dingen samendoen en uitwisselen. De relatie gaat voort. De inzet blijft.
De woestijnervaring gaat over. Er komen nieuwe fasen van betrokkenheid, nieuwe fasen van interesse.
Beide toestanden kunnen een hele tijd duren, maar ze gaan over. In beide fasen zijn er mensen die de moed verliezen en (te vroeg) scheiden. ‘Ik hou dat vechten niet meer uit, ik ga eraan onderdoor.’ Of ‘Ik houd die onverschilligheid niet langer uit, ik ga eraan kapot.’ Toch loont het de moeite in die fasen te wachten en te zien of het om iets tijdelijks gaat. De ervaring in de woestijn dat men alleen zou kunnen leven, dat men eventueel de ander kan laten gaan als die dat zou willen, kan een nieuwe sterkte in de relatie brengen. Men wordt er minder afhankelijk door. De relatie wordt iets meer inzet en iets minder voelen. Maar ook dat mag niet te ver gaan want zonder gevoel blijft de relatie toch niet duren.
Jongeren zijn soms bang van een perspectief waarin ze zich voorgoed in een samenlevingsrelatie vastleggen. Ze beseffen dat het niet zomaar kan, dat ze de toekomstige partner geen waarborg kunnen bieden. Ze hebben gelijk. Toch gaat het bij de inzet niet om waarborgen, maar om vaste bedoelingen. Men kan beloven dat men binnen het menselijk mogelijke zal doen wat men kan om die relatie in stand te houden. Dat houdt niet in dat men zichtzelf zal moeten beschadigen om de relatie hoe dan ook voort te zetten. Maar het houdt wel in dat men ze boven tijdelijke emotionele fluctuaties zal plaatsen.

10. De pijn van de scheiding : twee getuigenissen

Het verhaal van Eva : mijn ouders zijn vorig jaar gescheiden

Ik dacht  dat ik mijn moeder nooit meer zou terugzien
Mijn ouders zijn vorig jaar gescheiden. Ik vond dat mega-erg. Er ging veel door mijn hoofd dat ik niet wist wat ik ermee moest doen. Ik  kon triestig zijn en dan opeens woest. Het was redelijk verwarrend. Alle dagen piekertijd. Dat was een goede zaak voor mijn vioollessen. Heel veel viool spelen, en veel badminton spelen: dat was het enige dat mij toen kon kalmeren.
Ik was echt over mijn toeren vorig jaar. Mijn moeder verhuisde onaangekondigd. Ik wist wel dat er een scheiding in de lucht hing, maar toch. Ik heb haar dan een tijdje niet gezien. Nu weet ik dat het slechts enkele weken waren maar toen dacht ik dat ik haar nooit meer zou terugzien. Ik was zo in paniek dat ik haar – voor de eerste keer in mijn leven – een brief heb geschreven. Geen mail, een brief. Mama, ik mis je. Melig niet? Maar voor mij was het helemaal waar.
Ze antwoorde mij – ook per brief – waarom ze zo plots was verhuisd. Ze wou de ruzie niet nog erger maken. Ze wou rust voor iedereen. Ze had niet meteen een plek waar wij samen konden ‘thuis’ zijn. En ze schreef dat ze veel aan mij dacht en dat alles wel goed zou komen. Dat heeft veel goedgemaakt want ik dacht dat ze niet meer om mij gaf. Ik was mijn moeder niet kwijt!

Sinds ik weet waarom mijn ouders scheidden, pieker ik daar niet meer zo over
Eerst was ik kwaad op mijn moeder omdat ze vertrok. En dan op mijn vader omdat hij haar niet kon tegenhouden. Ik was radeloos. Ik dacht eerst dat ik beter niets zei. Ik wou geen bijkomende last veroorzaken. Dat vond ik heel moeilijk. Ik wou weten wat er aan de hand was. Ik heb het aan mijn vader gevraagd. Hij vond het moeilijk om mij te vertellen waarom zij uit elkaar gingen. Toch heb ik doorgevraagd. Daar ben in nu blij om. Mijn vader viel niet achterover en heeft het mij niet kwalijk genomen. Ik mocht zeggen wat ik moeilijk vond. Sinds ik weet waarom mijn ouders scheidden, pieker ik daar niet meer zo over.
Mijn mama was ongelukkig met mijn papa. Daarom wou ze scheiden. Mijn papa vond dat eerst helemaal niet goed. Maar dan heeft hij gezien dat mama echt beslist had. En toen ging het beter. Ze hebben dan samen alles goed geregeld. In het begin zeiden mijn ouders totaal andere dingen. Mama zei dat ze ongelukkig was met papa en dat ze daarom verliefd was op een andere man. En papa zei dat die verliefdheid wel zou overgaan en dat mama dan zou terugkomen. Ik raakte helemaal in de war. Gelukkig heeft mijn moeder me toen tot bedaren gebracht. Ze heeft mij uitgelegd dat het normaal is dat ouders er verschillend over denken. Dat mag. Ze zei dat papa te verdrietig was om haar te begrijpen.
Ik was veel bezig met mama’s vertrek. En ik was ook veel bezig met papa’s verdriet. Het heeft een tijdje geduurd maar mijn vader heeft zich herpakt en zijn verdriet ging over. Stilaan kreeg alles weer vaste vorm. Nu heeft ook mijn vader een nieuwe partner. Papa is gemakkelijker. Ik ben blij dat hij gelukkig is. Maar ik weet nog niet goed hoe ik mij moet gedragen bij zijn vriendin. Ik zie wel dat ze haar best doet om het mij naar mijn zin te maken. Ik wil ook wel mijn best doen maar echt vriendelijk kan ik niet zijn. misschien komt dat later.

Nu doen ze alle twee hun best om ervoor te zorgen dat de regeling goed werkt. Oef!
Terug naar de scheiding van mijn ouders. Mijn verhuizingen. Op een bepaald moment vroeg mijn moeder mij bij wie ik wou wonen bij mama of bij papa. Natuurlijk heb ik daar niets op geantwoord, dat begrijp je wel. Ik heb mijn moeder gezegd dat ik dat een verschrikkelijke vraag vond en dat begreep ze gelukkig wel onmiddellijk. Ik heb haar toen wel kunnen uitleggen waarom ik absoluut niet van school wou veranderen. Mijn ouders hebben na een tijd beslist dat ik bij mijn vader blijf wonen en zo veel mogelijk naar mijn moeder ga. Ik wou ook weten hoe ze op dat idee zijn gekomen. Hun uitleg is de volgende. Toen mama verhuisd was hebben ze elkaar heel veel getelefoneerd. (Daar wist ik niets van. Ik lag in mijn bed mijn moeder te missen.) Ze hebben toen veel gediscussieerd en af en toe stevig ruzie gemaakt. Mijn mama wou eerst dat ik meer tijd bij haar zou zijn. (Had ik dat toen maar geweten.) Nu doen ze alle twee hun best om ervoor te zorgen dat de regeling goed werkt. Oef!


Ik voel het : alles komt goed
Ik vond het ook eigenaardig dat mijn vader alles voor mij betaalde. En mijn moeder dan? Mama was verbaasd dat papa mij niet had gezegd dat hij elke maand van haar geld kreeg voor mij. En dan heeft papa er snel bij gezegd dat mama zelfs meer voor mij betaald dan hij. Dat vinden we nu allemaal normaal, ik ook. Mijn moeder werkt meer dan mijn vader waardoor zij meer geld voor mij heeft. Mijn vader werkt minder waardoor hij meer tijd voor mij heeft. Daar kan ik mee leven.
Altijd moeten inpakken en uitpakken vind ik wel nog altijd echt beu. Ik heb al dikwijls gedacht dat mijn ouders de rollen eens zouden moeten omdraaien en ik zelf lekker op één plek blijf wonen, dan zouden ze weten wat een last dat heen en weer gedoe is. 

Het verhaal van Karin
'Ik kan eigenlijk niet aangeven wanneer de twijfel is toegeslagen, maar het is zeker al een paar jaar geleden begonnen. Ik denk dat het tijdens een familieweekend was waar ik van dichtbij zag hoe mijn zus en haar man met elkaar omgingen, dat ik me realiseerde wat ik miste in mijn huwelijk. Zij gingen zo liefdevol en zo warm met elkaar om. Hij heeft echt aandacht voor haar en ze praten veel met elkaar. Dat is bij ons allemaal niet zo.
Ik kan me de laatste keer niet herinneren dat hij uit zichzelf iets leuks voor me heeft gedaan, of dat we echt een goed gesprek hadden. We praten wel over koetjes en kalfjes, of over de kinderen, maar nooit echt over emoties of over ons geloof. Het initiatief moet altijd bij mij vandaan komen. En als ik ergens over wil praten dan kost dat enorm veel moeite en trekt hij zich zo snel mogelijk terug. Dat wordt de laatste jaren eigenlijk allemaal steeds erger. Hoe meer ik moeite doe om iets van ons huwelijk te maken, hoe meer ik aan hem trek, hoe meer hij zich terugtrekt.
Als ik terugkijk in de afgelopen jaren, we zijn nu acht jaar getrouwd, dan weet ik niet of ik dit nog lang volhoud. Ik speel steeds vaker met de gedachte om bij hem weg te gaan. Want het idee dat ons huwelijk er altijd zo uit zal zien is voor mij ondraaglijk. Ik verpieter emotioneel helemaal en ik merk dat ik nu ook heel gevoelig word voor aandacht van andere mannen. Maar dan voel ik van binnen gelijk ook dat ik echt niet weg kan vanwege de kinderen en vanwege mijn geloof.
Ik ben getrouwd met het idee dat God ons bij elkaar heeft gebracht. Ik heb Hem ook gesmeekt om ons huwelijk te redden, om me te helpen mijn man te begrijpen. Om me liefde te laten voelen voor mijn man. Maar er is niets veranderd. En steeds vaker ben ik bezig met hoe het zou zijn als ik met de kinderen alleen zou zijn. Niet meer de spanningen, niet meer die teleurstellingen. Het zou me rust geven maar ook een enorm schuldgevoel. Naar God toe, naar de kinderen toe, ook naar mijn man toe.
Ik heb geprobeerd hulp te zoeken, maar mijn man ziet geen enkele reden voor gesprekken met iemand die zich met ons huwelijk gaat bemoeien. Inmiddels gaan de kinderen ook steeds meer merken van de spanningen en ik voel me innerlijk verscheurd. Hoe lang hou ik dit nog vol…'
Karin (38, moeder van 3 kinderen van 6, 5 en 2)


11. Wat zegt de Bijbel?
Als je christen bent en je worstelt in of met je huwelijk, waardoor je nadenkt over een mogelijke scheiding, dan vraag je je misschien ook af: 'Mag scheiden wel van God?' 
Over deze vraag is onder christenen geen algemeen geldend antwoord. De Bijbelgedeelten die over echtscheiding gaan, beschrijven specifieke situaties en zijn op verschillende manieren uit te leggen. Bovendien is iedere huwelijkssituatie uniek en kunnen er geen algemene regels gegeven worden.
 In het evangelie wordt een gesprek beschreven dat Jezus heeft met een aantal Farizeeën. Ze vragen Hem: 'Om welke redenen mag een man zijn vrouw verstoten?' Dit gesprek is te vinden in Matteüs 19: 3-10 en Marcus 10: 2-12. 
Jezus antwoordt niet direct op hun vraag. Hij vertelt hen over de bedoeling van het huwelijk. God heeft bij de schepping van de mens gelijk gezegd: 'Het is niet goed als de mens alleen is.' Daarom heeft Hij hem een partner gegeven, een gelijke, om mee te leven. In een huwelijk laten zij alles achter van hun oude leven en geven zich volledig aan elkaar, ze worden een eenheid (Genesis 2: 24).
Zo'n verbinding is bedoeld als een veilige plek waarin een man en een vrouw elkaar liefhebben en ondersteunen. Trouw aan elkaar is daarin heel belangrijk, het is niet de bedoeling dat die band verbroken wordt. 'Wat God heeft verbonden, mag een mens niet scheiden.'
Maar de werkelijkheid van de gebroken schepping is niet zo mooi. Het huwelijk is lang niet altijd een veilige plek waar liefde en zorg de boventoon voeren. Ernstige misdragingen als geweld en vernedering kunnen de band tussen mensen kapot maken. Maar ook zonder dit soort uitwassen kunnen man en vrouw van elkaar vervreemden. 
Er gebeuren dingen die beide echtlieden anders verwerken: een overlijden, een ontslag, het uitblijven van een kind. Of de communicatie wordt steeds slechter waardoor ruzie de boventoon voert. Hoe zeer ruzie het leven kan vergallen, weet ook de spreukendichter. 'Je kunt beter in een hoek op het dak wonen of zelfs in de woestijn, dan in een huis waar ruzie heerst,' zegt hij (Spreuken 21: 9, 19).
Als het in een huwelijk slecht gaat, kunnen er redenen zijn om uit elkaar te gaan. In de tijd van Jezus was er een ruime echtscheidingspraktijk, gebaseerd op de echtscheidingsbrief uit de wet van Mozes.
Mozes beschrijft deze praktijk in Deuteronomium. Als een man om een of andere reden van zijn vrouw af wilde, kon hij haar wegsturen. Hij moest haar dan wel een echtscheidingsbrief meegeven, waarin hij verklaarde dat deze vrouw niet vanwege overspel was weggestuurd. Op overspel stond namelijk de doodstraf. De vrouw kon met deze brief haar eer bewaren en een nieuw huwelijk aangaan (Deuteronomium 24: 1-2).
Deze praktijk werd in het Nieuwe Testament nog volop gebruikt (Matteüs 5: 31). De discussie ging dan ook niet over het verstoten zelf, maar over de vraag wanneer dit wel en wanneer dit niet is toegestaan. Er staat immers 'om een of andere reden'. Er waren rabbijnen die alleen ernstige redenen toestonden, maar er waren er ook die genoegen namen met 'niet onderdanig zijn' of zelfs 'niet kunnen koken'. Als je dit weet, krijgt de reactie van Jezus reliëf. 

12. Trouwen met een anders gelovige
Door mijn ouders ben ik christelijk opgevoed. Protestants. Gereformeerd om precies te zijn, maar zeker niet streng of dogmatisch. Als kind zat ik op een protestants-christelijke school. We gingen meestal op zondagochtend naar de kerk. Bidden deden we – kort – voor en na het eten en voor het slapen gaan en na het eten werd er een klein stukje uit de Bijbel gelezen. Het geloof is voor mij altijd iets positiefs geweest, een ‘blijde boodschap’ zonder dwang. Ik geloofde – en nog steeds eigenlijk – meer in de hemel dan in de hel. De Bijbel is voor mij altijd een boek geweest met mooie, deels historische verhalen, waar een mens veel van kan leren. Bijbelverhalen en teksten kunnen op het juiste moment een bepaald gevoel uitdrukken, steun geven, maar soms ook verwarring opleveren.

Tijdens mijn puberteit had ik – zoals de meeste jongeren – meer interesse voor andere dingen dan het geloof. Ik ging wel naar jeugdbijeenkomsten en sprak daar met leeftijdsgenoten (onder begeleiding van een volwassene) over het geloof en ik kwam ook nog wel in de kerk, maar een hele bewuste keuze was dit niet. Toen ik tijdens mijn studie op kot ging, kwam het geloof zelfs op een erg laag pitje te staan. Wanneer iemand ernaar vroeg erkende ik nog wel dat ik gelovig was, maar ik voelde mij niet – of in ieder geval niet sterk – met een kerk verbonden.
Dit veranderde eigenlijk gek genoeg toen ik mijn man leerde kennen. Hij was niet christelijk opgevoed, maar had er op een gegeven ogenblik in zijn jeugd wel over nagedacht – om uiteindelijk tot de conclusie te komen dat hij bewust niet-gelovig was. Hij was van mening dat ik, wanneer ik vond dat ik gelovig was, hier ook iets mee moest doen. Eigenlijk door hem aangespoord ben ik weer begonnen met het lezen van de Bijbel en af en toe weer eens naar een kerk in onze woonplaats te gaan. Vijf jaar nadat we elkaar hebben leren kennen heeft mijn man mij ten huwelijk gevraagd. Omdat hij niet in de kerk wilde trouwen en ik het belangrijk vond dat ons huwelijk wel werd ingezegend, zijn we op zoek gegaan naar een middenweg. We wilden graag in Schotland trouwen en hebben daar een prachtig klein kasteeltje gevonden, waar we alles precies zo konden regelen als we zelf wilden. De dominee van mijn ouders was gelukkig bereid om naar Schotland te komen om daar ons huwelijk in te zegenen. Zonder kerkdienst, maar met een bijzonder goed verhaal – voor zowel gelovigen als niet-gelovigen- n.a.v. de Bijbeltekst die wij zelf – samen – al hadden uitgekozen. Ook in de muziek (Into my arms van Nick Cave) kwam het verschil tussen geloof en niet-geloven bewust terug.
Twee jaar geleden is ons eerste kind geboren. Ik wilde onze zoon heel graag laten dopen en mijn man vond dat in eerste instantie goed, maar hij wilde geen dingen beloven waar hij niet achter stond. Helemaal zonder discussie is dit niet gegaan, maar uiteindelijk heeft hij – in overleg met de dominee – de tekst van de doopbelofte zodanig aangepast dat hij er volledig achter kon staan.
Mijn man laat zich niet tegenhouden door ‘wat hoort’ of altijd zo geweest is binnen de kerk. Soms heb ik dat wel eens moeilijk gevonden, maar ik heb de afgelopen jaren ook gemerkt dat zijn bewuste en kritische houding juist als heel positief wordt ervaren door o.a. de twee dominees die tot nu toe een belangrijke rol in ons leven hebben gespeeld. Ook ik kom er steeds meer achter dat ik door mijn niet-gelovige man veel bewuster met het geloof omga en ik ben hem daar eigenlijk erg dankbaar voor. Bovendien heb ik gelukkig altijd van huis uit meegekregen en ben ik er zelf ook vast van overtuigd dat het uiteindelijk belangrijker is wat je in je daden laat zien, dan wat je met je mond belijdt. Is dat niet wat het verhaal van de barmhartige Samaritaan ons wil leren?

Opdracht
In de tekst hierboven staat het getuigenis van een interlevensbeschouwelijk huwelijk. Hoe sta je zelf tegenover een dergelijk huwelijk? Motiveer je antwoord.

Indien je zelf een dergelijk koppel kent neem dan een interview van hen af. Mogelijke vragen kunnen zijn: 
1. Hoe reageerden de families op het feit dat men ging trouwen met iemand uit een andere religieuze of levensbeschouwelijke traditie? 
2. Hoe verliep het huwelijk praktisch gezien? (Binnen welke religie/levensbeschouwing is men getrouwd?)
3. Op welke manier kan het verschil in levensbeschouwelijke overtuigingen een verrijking, uitdaging, moeilijkheid… vormen voor het huwelijksleven? 
4. Is men veranderd in de eigen levensbeschouwelijke visie door samen te leven met iemand met een andere levensovertuiging? 
5. Hoe pakt men de opvoeding van de kinderen aan, en dan vooral wat levensbeschouwelijke opvoeding betreft?
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SPECIAL: Samen door het leven

ijo man heeft een ander
geloof danik.
Is dat een probleem,

1.Hoe zien katholieken
het huweljk?

Het welzijn van de persoon en van de menseljke en christelj-
ke gemecnschap hangt nauw samen met cen gezond huwe.
e en gezinsleven Het tweede Vaticaanse Concle zegt
daarom in zin pastorale consttutie Caudium en Spes (45
) dat het huel e ntieme levens. en liefdesgemeen-

@ httpsy//www.kerknetbe/sites/default/files/FAQ-huwelijk-Samen-door-het-leven.pdf

2.Wat als e trouwt met iemand die net gelooft of
andersgeiovig s?

Wi s kathaliek wil trouwen met emand die et gedoapt it
een et gelovig of andersgelovige)heeft dzarvoor dispenss.

steling) nodig, In cen dergeljke huwelikssituaic s
et namelk iet 20 vanzefzprekend om sl katholiekj geloof
te kunnen beleven. Tot die beleing behoort niet alcen het
persoanis dooricefde geloof. masr ok het ften dopen van
eventucle kinderen en hun opvoeding i het kathalicke geloof.
Ook is het belangri dat wie ict gedoopt i, respectvol

dezelide christeljke levensovertuiging veel meer avereen-
stemming n denken en beleven van het humel en et gezin
Zal 2 dan wanneer je hunt met cen niet-gelovige. §) de
kewze van de tracitie wasrin de kinderen christely opgevoed
2ullen worden, zalvoora het belang van het kind doorsiagge-
Vend zin. Utersard 23l ook de mate waari de auders prok
tiseren meebepalend zin.

Voor de geldigheid van een gemengd huwel s het rounen ten
overstaanvan een bevosgde erkel assstent en twee getuigen
vercis Van deze cananieke (<kerkrechterlke) vorm kan de ker-
keljke overheid vrjeellen wanneer e cen ermstige reden = Dat
i< ivoorbeeid ht geval s de naste famile van de net-katho
lieke part weigert om b cen dergele kerkeike vieing aanwe.
2 te i Dan worct inde regelde burgerlhe vor, hes tru-
e ten overstasn van de ambtensar van de burgerjke stand,
ook voor de kthalieke Kerk 3l rechsgeldige vorm toegestaan
Deze dispensatie in e canonieke vorm kan oot werden ver-
leend 31 cen hinljk tussen e katholeken

Alsje bt i de canonieke vorm dan mag geen tweede rel
gicuze hunelisslutingeeremonie paatsvinden. Wel kunnen
Elementen uit de culuur van de met-katholeke partner in de
keskelijke viering opgenomen worden. Het directorium (de
officele leidraad) voor de kerkeljke huwelijssluting biedt
e rond verschilende modelln san.

4.Wat s je wil huwen met een gescheiden partner?

Een kerkeljk huelik met een voor de Kerk getrounde, maar
slechts burgelik gescheiden partner is nooit mogel, tenzi
een kerkrechtel onder sock heef vastgesteld dat het cerder
uweljk van die partner et geldig gesioten wes. 8 utzon-
dering kan de kerkelke overheid cen rechisgeldig gesioten
el van di parner kerkeljk ontbinden smuile van het
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eloof (ziewaag 5:pauls en petrinisch priviege) of als vast
Besteld kan worden dat er nooit geslachtsgemeenschap hecft
Plastsgevonden

5. Hoe oud moet e zn om voor de Kerk te huwen?

Een man moet minimasl zestien jaar zjn om een kerkeljk
erkend huwelj te kumen siuiten, de vrou veertien. De bt
schoppenconferentic mag een hogere leefijd as minimum
\astleggen. Trouwit men vbor die astgestelde leefi, dan i
het huweljk toch rechtsgeiig mite de genoemde slgemene.
minimumleeftyd words gercspecteerd

6. Wat alsje katholiek gehuwd bent en je huwelljk
loopt fout?

Zoss e lders in it magazine kan lezen, beschausven katholc
ken het unwelje is onverbreekbasr Al ht toch misioopt, wor-
den gelovigen 2angemoedigd alles te dosn om hun huwelik te
recden. ls dit et haslbaar ik, 7 e dr mogelikheden
Als cerste mogeljkheid kent de katholcke Kerk de zoge-
naamde scheiding bij voortbestaon von de huweljisbord
Feitek komt dit neer op het toestsan van cen scheiding
van tafelen bed, zolang het ten volle verwerkeljen van de
buneljise samenleving wordt verhinderd. Dat kan bijvcr
becld als aén van de partners il scheiden masr de ander het
el vl behouden. Deze lsatete kan dan de scheiding
van tafel en bed vragen bi cen kerkeljke rechtbank en bijft
toch gehund

e tweede mogeliheid i het ietigvekiore von het huweljk
Nietiguerkarng s het canoniek (ckerkrechtelj) onderzock
wasrin san de hand van feten wordt vastgesteld it s uwe-
15k ten tise van de huweljkssluting it 3zn de wezenlke

Hoezo te jong?





